221

EL ESPECTADOR / LUNES 17 DE JULIO 2017

EL ESPECTADOR
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Tenemos que empezar a debatir con altura

O HAY JUSTIFICACION ALGUNA
parael masreciente ataque del expresi-
dente y hoy senador del Centro Demo-
cratico Alvaro Uribe contrael periodis-
ta Daniel Samper Ospina. Decir que al-
guien es un “violador de nifios” sin
aportar prueba alguna es un acto irresponsable e ilegal y
ungesto deviolenciaque debe serrepudiado portodoslos
colombianos sin importar su posicion ideoldgica. Tal vez
mas angustiante es pensar que este tipo de comporta-
mientos no solo continuaran presentandose, sino que
prometen colonizar unas elecciones polarizadas y llenas
de odios irracionales. No puede seguir echandose lefia al
fuego de los discursos destructores.

En una carta firmada por directores de diversos medios
yotros periodistas se escribi6 que “estiempo de que el ex-
presidenteesté alaalturadel enorme poder del que ha ve-
nido abusando sin mayores consecuencias”, pues ha em-
pleado enrepetidas ocasiones su “estrategia de estigmati-
zar e intimidar para imponerse en el debate ptiblico”. Los
periodistas arguyen que el ataque a Samper Ospina es
“una infamia irreversible” y “un repugnante acto de vio-
lencia que yahaempezadoallamar mas violencia”. Final-
mente advierten que “resulta inaceptable que el expresi-
dente siga jugando el perverso juego de rectificar cuando
el dafio ha sido hecho”, pues, ademas del dafio individual
que le produce al periodista, estd arremetiendo contra la

Catalina Botero, exrelatora para la Libertad de Expre-
siondelaOEA, le explico hace un tiempo a El Espectador
que no se trata de que los servidores publicos guarden si-
lencio ante el cubrimiento de los medios, sino que deben
hacerlo “de manera respetuosa con la libertad de expre-
sion”. El expresidente Uribe se ha demostrada incapaz de
hacer justamente eso alo largo de sus afios bajo los reflec-
toresdel debate puiblico nacional. Y noesun problemaba-
nal. Cuando él habla, desde su posicion de poder ineludi-
ble en Colombia, millones de personas lo escuchan y le
creen. Sus odios tienen entonces una camara de eco que
losmagnifica, losdistribuye por todo el territorio nacional
y pone en peligro a quien quiera que lo haya molestado.
Ademas es una burda estrategia politica que le ha funcio-
nado en el pasado y le sigue funcionando; la llamada pos-
verdad personificada. ;Cudnto massele vaapermitir des-
truir la reputacion de otras personas?

El ataque contrala prensa, no obstante, no es exclusivo
del expresidente. Hemos visto multiples ejemplos de di-

“ Debemos recordar que se puede
hacer politica sin destruir al otro, que

los periodistas, pese a sus errores,

trabajan por el bien del pais y que se
puede estar en desacuerdo

versos actores que ven con incomodidad a quienes infor-
man desde perspectivas diferentes. Claudia Gurisatti, di-
rectorade Noticias RCN, fue victima de un ataque coordi-
nado en redes sociales por parte de usuarios en descon-
tento con su labor. Si bien ese comportamiento no es ile-
gal,siescondenable que el debate publicose degradey sea
secuestrado por el matoneoy laburla sin propésito. Tene-
mos que empezar a abandonar tanta violencia retdrica.

Especialmente porque estamos entrando en una cam-
pafiaelectoral que promete ser disputadaenmediodel lo-
do, las campanias sucias, las acusaciones infundadas, los
discursos vacios y los atagues personales. Aunque cueste
creerlo, los colombianos debemos recordar que esta si-
tuacion no es normal, que se puede hacer politicasin des-
truir al otro, que los periodistas, pese a sus errores, traba-
jan por el bien del paisy que se puede estar en desacuerdo
sin odiar visceralmente.

Los retos que enfrenta el pais son muy complejos. Para
que los votos sean informados, necesitamos debates de
fondo, que demuestren las visiones de un pais en tension,
que permitan cuestionar las propuestas, y no que nos que-
demos discutiendo sobre quién bloqueo a quién en Twit-
ter. Para bailar, sin embargo, se necesitan dos. El llamado,
entonces, vadirigido a todas las fuerzas politicas paraque
abandonen sus estrategias facilistas y demuestren madu-
rezy capacidad de liderazgo. Colombia lo necesita.

;Estd en desacuerdo con este editorial? Envie su

democraciay el pais entero. Suscribimos cada palabra.

sin odiar visceralmente”.

antieditorial de 500 palabras a yosoyespectador@gmail.com.

Reficar: corrupcion de alto nivel

SALOMON
KALMANOVITZ

LOS ENTES DE CONTROL TIENDEN A
capitalizar los escandalos que otros descu-
bren, pero no investigan a los verdaderos
culpables. Hace un afio largo la Contralo-
ria denuncio faltantes fiscales por
US$4.000 millones en Reficar y acuso a la
Junta Directiva de Ecopetrol, donde parti-
cipan economistas y técnicos de buen ni-
vel. Como me decia un miembro de la Jun-
ta, “hacia futuro no habri nadie decente
que asuma tareas en el sector ptiblico”. Lo
que no parecen saber este codirector ni el
contralor es que las decisiones en torno a
los megaproyectos de Ecopetrol se toma-
ron anivel presidencial, complaciendo po-
derosos intereses privados.

Un problema inicial fue el de haber aso-
ciado a Ecopetrol con Glencore, empresa
minera sin experiencia en el tema de refi-
nacion de petroleo, que abandond el pro-
yecto al percibir su deficiente administra-
ciény subajarentabilidad. Ecopetrol com-
pro su participaecion y siguié sola, decision
que de nuevo fue tomada por encima de su

Junta Directiva.

El caso de Propileo es fundamental para
explicar los despilfarros de Reficar. Propil-
co habia sido adquirida por Ecopetrol en
diciembre de 2007 paraamparar asus due-
fios —el Grupo Santo Domingo y Sanford—
de unnegociocon problemasenelaccesoa
sus materias primas y se les pago por enci-
ma de su valor en libros. ;Quién tomé tan
trascendental y equivoca decision? Cierta-
mente no fue solo de su Junta Directiva si-
no de los niveles mas altos de Gobierno.

Segun losinformestécnicos disponibles,
la peor decision posible en torno a un me-
gaproyecto como el de Reficar fue modifi-
carlo a medio camino para producir poli-
propileno y etileno, insumos de Propilco.
Elresultado fue la desarticulacion de todo
lo que se venia adelantando y practica-
mente duplico los costos de las obras.

Reficar contratd la construceion a la
Chicago Bridge & Iron Company (CB&I),
una empresa experta en el montaje de
plantas complejas, pero que fue desborda-
daporlamagnitud delasobras contempla-
dasenlamodificaciondel plan original. De
hecho, Reficar debid haber contratado
otrasdosotres empresasespecializadasen
refinerias para que apoyaran a CB&I, pero
recurrio solo a su interventora de la Refi-
neriade Barrancabermeja, laempresaFos-

ter Wheeler, que no fue suficiente paraen-
causar adecuadamente lamegaobra.

Otra fuente de costos emergentes fue la
mano de obra: hubo que calificar a 5.000
operarios cuya productividad termind
siendo muy inferior a la proyectada y ade-
mas estallo una larga huelga de la USO que
termind agregando a los imponderables
cerca de US$500 millones, segiin Rodolfo
Segovia. Entre el desorden sistematico, se
produjeron subcontrataciones segura-
mente abusivas, pero nada comparable
con el costo de las malas decisiones toma-
das al mas alto nivel para socializar las pér-
didas de una empresa privada y privatizar
las ganancias de la empresa publica, como
se intento hacer con el reciente anuncio de
la venta de la antigua Propilco, ahora lla-
mada Essencia. Una oportuna columna de
José Fernando Tsazay un informe de Dine-
ro parecen haber suspendido temporal-
mente la polémica venta.

Delinforme de Ecopetrol a sus accionis-
tas de 2016 se desprende que el proyecto
terminardsiendo rentable enellargo plazo
pues estd generando ingresos crecientes,
sobretodo porsusexportacionesy por sus-
tituir importaciones. Sin corrupcion de al-
to nivel, lo mismo hubiera sido posible in-
virtiendo US$5.000 millones y no los
US$8.016 que se lleva.




